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ANEXE:

Lista localitatilor in care au fost recoltate informatiile si numarul subiectilor investigati pe fiecare unitate
administrativ-teritoriala. (Anexa 1).
Chestionarul utilizat



Introducere

Investigatia sociologica efectuata in cadrul proiectului PNUD/Banca Mondiak “Strategia de
dezvoltare” a urmdrit s surprinda reactiile populatiei la actiuni economico-sociale intiate in tara in
anii 90, ineficienta reformelor, la directiile de dezvoltare ale tarii, dar sa vada si asteptdrile celor
investigati n legaturd cu viitorul apropiat.

Situatia social economica in care se afla Republica Moldova este complicata, ca si in alte tari
din Europa Centrald si de Est. Redresarea ei nu poate fi ficuta fara spriginul larg si constient al
tuturor straturilor sociale. Erorile in aceasta directie s-au facut. Ele insa au avut rezultate pozitive
doar relativ; si aceasta din cauze foarte diverse. Riscul masurilor luate este deosebit pentru ca daca
rezultatele pozitive se vor lisa asteptate in continuare, la nivelul agertilor economici, cat si al
populatiei se pare ca va creste neancrederea in previzibilitatea politicii economice. Ori de aici pam la
diminuarea increderii multora in succesul reformelor economice 1n primul rand, nu este decat un pas.

De la anul 1997 se asteapta sa fie un an de cotitura. Obligatoriu este insa faptul ca populatia
sd simtd schimbarea in bine. Orice proiect viitor trebuie s tind seama de acest fapt, atunci cand se
elaboreaza sau se corecteaza politicile economico-sociale ce vizeazi dezvoltarea.

Cu acest scop si in acest context, grupul de lucru “Sociologie aplicata” din cadrul Centrul
de Investigatii Strategice si Reforme, condus de Prof. univ. dr. Ovidiu Bdadina, a intreprins un sondaj
de opinie pe un esantion reprezentativ la nivelul R.Moldova, cu intertia de a furniza informatii
pertinente care sd serveascd procesului de proiectare a strategiei dezvoltirii viitoare.



Capitolul I. Ce, cum si cand s-a cercetat

1. Obiectivul cercetarii

Prezentul sondaj de opinie a fost determinat de nevoia unor informaii pertinente referitoare
la felul in care percepe populatia Republica Moldova starea economica a tarii si a propriei situatii,
reformele desfasurate si rezultatele acestora, la felul in care privesc cei investigdi marele probleme
cu care se confruntd societatea moldoveneasca, dar si la acele chestiuni, care nelinistesc cel mai mult
populatia in procesul de tranzitie la economia de piata. In acelasi timp s-a urmirit si cunoasterea
opiniilor celor investigati referitor la directiile in care acestia vad cd organele puterii trebuie si
directioneze politica lor in relatiile pe plan international in ceea ce numim relatii economice, culturale,
politice sau militare, dar si domeniile In care Republica Moldova se poate integra mai mult in Europa,
in conditile In care ar opta pentru o integrare europeam. Paralel cu acestea, s-a urmarit si
surprinderea unor sperante referitoare la sensul schimbdrilor stdrii materiale a celor investigati,
precum si a gradului de incredere in viitor, surprinzand in acest context si optiunile lor privitoare la
masurile necesare pentru a fi imbunatatita situatia social-economica din Republica Moldova.

Evident toate acestea sunt absolut necesare in cazul stabilirii unor strategii a dezvolfirii
viitoare, care trebuie si se bazeze nu numai pe dorintele si posibilitatile sesizate de oamenii de stiinta,
ci si pe posibilititile populatiei de constientiza obiectivele, ce se stabilesc pentru dezvoltarea viitoare,
a mijloacelor pentru realizarea acestor obiective si participarea efectivd concertata a tuturor fortelor
la acest proces.

2. Marile probleme abordate
Avand in vedere obiectivele stabilite, s-au impus atertiei urmatoarele mari probleme:
— Perceptia populatiei asupra propriei lor stiri economice si a Republica Moldova in
ansamblu. Aici au fost surprinse elemente obiective (surse de venituri si cheltuieli, ponderile
acestora la nivelul familiilor, luarea lor 1n calcul in raport cu salariul mediu pe republié@ si cu
“cosul minim de consum” etc.), dar sielemente subiective (satisfactia celor investigati fatd de
viata lor de azi, categoria din care socotesc acestia c ar face parte (dupa nivelul lor de trai
perceput), aprecierile lor asupra unor institutii, fenomene si procese sociale din mediul
inconjurdtor, aprecierea situatiei social-economice din Republica Moldova sau problemele,
care 1i Ingrijoreazi cel mai mult pe cei investigati).
— Aprecieri ale celor investigati asupra rezultatelor reformelor din Republica Moldova si
nelinistile lor fatd de unele aspecte ale acestor reforme.

Opiniile populatiei rurale fata de reforma agrara si situatia gospodariilor taranesti.

— Problemele cu care se confrunti intreprinderile si gradul lor de dificultate.

— Despre antreprenoriat i problemele sale.

— Marele probleme ale Republicii Moldova 1n optica celor investigdi.

— Tarile cu care cred cei investigati ca Republica Moldova trebuie si dezvolte relatii

economice, culturale, politice si militare Tn primul rand.

— Ce sperante au pentru viitor si ce masuri cred cei investigati ca trebuie luate pentru

imbunatatirea starii social-economice a Republicii Moldova.
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3. Populatia investigata i instrumentele de lucru.

A fost proiectat un esantion format din 1200 gospodirii, din care trebuiau alese 1200
persoane, distribuite proportional - in conformitate cu datele recensimantului din 1989 - in functie de
sex, medii rezidentiale, nationalitate si nivel de instruire in conformitate cu datele recensimantului din
1989. Au mai fost distribuite 70 chestionare pentru a inlocui eventualele pierderi. Au fost recuperate
1263 chestionare, ceea ce reprezintd esantionul real obtinut, care este distribuit in rural (54,2 %) si in
urban in municipii = 28,2 % si in orase 17,6 %. (Tab. I.1.1) (vezi si Anexa 1). Din acestia au fost
alesi respondentii, care erau fie capii de familie, fie cei mai bine plasdi in a putea rdspunde anchetei in
ziua recoltdrii informatiilor. Marja de eroare admisa In asemenea tipuri de cercetare, este de+ 3%.

Pe sexe acestia au reprezentat 49 % barbati si 51 % femei. (Tab. 1.1.2.). Pe nationalitati, ei
au fost: 73,2 % moldoveni / romani, 7,3 % ucraineni, 10,8 % rusi, 5 % gigauzi, 2,7 % bulgari, 0,2
% evreli, 2,7 % alte nationalitati. (Tab. I.1.5.).

Pe nivel de instruire, populatia investigatd s-a distribuit astfel: 9,7 % cu studii medii
incomplete; 20,6 % cu studii medii; 36,8 % cu studii medii speciale; 32,3 % cu studii superioare /
superioare incomplete; 0,6 % cu titluri stiirtifice. Aceasta ne-a dat posibilitatea si avem informatii
chiar despre 4158 persoane, cat reprezinti numarul membrilor familiilor in care au fost realizate
interviurile, care se structureaza conform celor aratate in Tab.1.3.1 - Tab.1.3.51.

Esantionul a folosit, pentru urban, metoda stratificarii. Municipiile au fost impartite pe
sectoare, in care au fost luate locuinte / apartamente din case de diferite tipuri ( case vechi si noi, cu
1-2 niveluri, asa numite “la curte”, blocuri tip Hrusciov, case cu 5-6 etaje, construite din piata sau
panouri, blocuri de 8-10 niveluri, construite din panouri, blocuri din 12-16 niveluri si peste, monolit),
selectate pe strizi si indicate numerele la care vor fi ficute interviurile. (vezi anexa 2). In felul acesta
s-a urmarit cresterea reprezentativitatii prin cuprinderea in esantion a familillor cu diferite stiri
materiale. Pentru rural au fost alese localititi reprezentative pentru structura populatiei pe zone si
nationalitatii, iar in fiecare localizare populatia a fost aleasa aleator, folosind planul statistic.

Instrumentul utilizat a fost chestionarul, in limbile romam si rusd, fiecare operator putand
discuta cu usurinta in ambele limbi in functie de dorinta celui intervievat. (Anexa II).

4. Cand s-a desfasurat cercetarea

Recoltarea informatiei a fost ficutd in perioada 6 - 18 octombrie 1997, iar analiza la
calculatorul electronic in zilele de 27 octombrie -30 noiembrie 1997. Elaborarea raportului de
cercetare s-a facut intre 11 noiembrie - 2 decembrie 1997.

Capitolul ll. Starea economica a gospodariilor investigate

1. Sursele de venituri declarate.

Din analiza informatiei recoltate de la persoanele cuprinse in esantion, si avand in vedere
toate sursele de venituri la nivelul familiei, se poate arta ca:
a) Din salariu si alte venituri din activitatea de bai, pe total esantion o familie obtine
276,54 lei, ceea ce reprezintd 52,5 % din totalul veniturilor.
in Municipii acestea reprezintd 344,03 lei, adica 60,3 % din totalul veniturilor celor din
municipii ( Chisindu la 375 lei are o pondere de 57,9 % din totalul veniturilor unei familii - vezi
Tab.I1.1.2.).
in orase mici acestea reprezinta 347 lei, adica 58,1 % din totalul veniturilor.
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in sate 218,19 lei este media la nivelul celor
investigati, adica 45,3 % din totalul veniturilor.
Subliniem, ca este vorba despre salariu i
alte venituri din activitatea de baz da, fapt ce face
ca acestea, insumate, si fie superioare salariului
mediu pe Republica Moldova (209 lei la data
recoltarii informatiei sondajului)
b) Daci pe fotal esantion pe locul al doilea | egengs:

se plaseazd  “venituri din  activitati de —@— Venituri provenite din munci
intreprinzator”, cu 16 %, pe locul al treilea —M—Pensii

“venituri obtinute din vanzarea produselor :::an

agricole” cu 11,6 % si pe locul al patrulea e T T T s

“venituri ocazionale” cu 10,2 %, pe municipii pe —®— Venitde la toate tipurile de proprietate
——}—Venit de la vinzarea imobilului

. .. . » o
locul dOl Sunt‘ Venlturll‘e O.CaZIF)nale ‘CI:I 14’0 /0’ —=—Venit de la vanzarea produselor agricole, nutreturilor, vitelor etc.
pe locul trei “venituri din activitatea de Alte venituri

A : = 99 0 :

intreprinzator” cu 11,7 %, iar pe locul patru - Fig. IL1. Evolutia diferitelor tipuri de venituri linesti
“pensii” cu 6,1 %, pe cand in orasele mici pe a populatiei

locul doi  “vemituri din  activitatea  de

intreprinzator” cu 21,8 %, pe locul trei “venituri ocazionale” cu 10,2 % si pe locul patru “pensii” cu
3,0 %. in rural, pe locul doi sunt “veniturile din agriculturd” cu 22,2 % (la care trebuie adiugati o
parte Insemnatd din “alte venituri din activitatea de baza”, care, evident, este legatd de rural si de
agriculturd); pe locul trei, cu 16,3%, se plaseazi “venituri din activitatea de intreprinzator”, iar pe
locul patru , cu 7,8 % ,“venituri ocazionale”.

Daca venitul mediu pe membru de familie este, pe total esantion de 160,08 lei,

C) cand este vorba despre venitul mediu pe membru de familie in urban si rural se observ o
disproportie: 183,01 lei in municipii, 184,15 lei in orase mici si 141,59 lei in rural. (vezi Tab. I1.1.1.).

d) Daci in municipiul Chisindu veniturile din “salariu si alte activit ati de baza” reprezintd
375 lei pe familie din totalul de 648,23 lei pe familie (media pe esantion fiind de 527,02 lei / familie ),
in Zona de Sud “din salariu si alte activitati de baza” se obtin 180,07 lei, din totalul veniturilor de
335,17 lei, pe cand in Zona de Est este de 271,95 lei din totalul de 592,17 lei. Este pozitiv & pe
locul urmator se plaseaza, cu 84,3 lei pe familie investigata, “venituri pe activitati de intreprinzator”,
in Zona Est acestea atingand 119,3 lei, iar in Zona Nord 89,02 lei ( vezi Tab.I1.1.2.)

Se poate afirma, pe baza datelor sondajului nostru, comparate cu cele din ‘Nou! studiu al
Bugetelor Gospodariilor (familiilor)”, proiect sustinut de B.M. si PNUD - in perioada aprilie-iunie
1997 ¢4, se constati o imbunititire, a venitului mediu lunar disponibil pe o persoari de la 132,65 lei'
in aprilie - iunie, la 160,08 let’, in sondajul din octombrie 1997.

€) Venitul mediu lunar pe o persoani a evoluat de la 106,58 lei in 1996 la 160,08 lei (cf.
sondajului nostru).

! Buletin statistic de informare publicd, N 5 octombrie 1997, p.7

? Din sondajul ""Preferintele de spatiu locativ si puterea de cumpirare a populatiei"”, faicut de PADCO Europa Ltd.,
asistat de B.M., cu informatii culese in aprilie 1997pe un esantion de 1241 persoane din mediul urban (Chisin au, Balti
si Orhei), venitul mediu pe membru de familie lunar pe total esantion a fost de 190 lei ( Chisin au - 207 lei, Balti - 211
lei si Orhei - 151 lei). Din sondajul realizat in luna octombrie, venitul mediu pe total esantion este de 160,08 lei, dar
calculat pe medii rezidentiale este de 183,01 pe Municipii (Chisinau si Balti), 184,15 lei pe orasele mici si 141,59 lei
pe membru de familie din mediul rural. In aprilie-iunie 1997 conform aceluiasi sondaj - urbanul avea 149,36 lei pe
persoana, iar ruralul - 122,41 lei pe persoana. Este greu de presupus ca la nivelul municipiilor, asistdm la o diminuare
de 7 % din aprilie pana in octombrie.

3 Republica Moldova in cifre. 1996, pp. 64; Moldoven Economic Trend. Monthly Update. October 1997, Annex 16

(p.32).
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2. Alte surse pentru acoperirea unor cheltuieli.

O parte insemnata dintre cei investigati declara, cd pentru acoperirea unor cheltuieli ficute in

luna septembrie:

a) au avut rezerve din perioada precedent a: 16,9 % pe total de esantion, 15,2 % in municipii
(Chisinau 13,7%), 14,4 % in orase mici, 18,7 % in rural,

b) Au ficut imprumuturi: 13,4 % pe total esantion, 15,4 % pe municipii (13,3 % din
Chisindu), 16,7 % in orasele mici si 11,2 % in sate. ( Tab.I1.2.1);

C) “si una si alta” raspund 11,8 % pe total esantion, 6,7 % pe municipiu (7,8 % in Chisiniu),

17,1 % in orasele mici si 12,7 % in rural.

3. Cheltuielile din gospodarie pe luna septembrie si pe lunile iulie -

septembrie 1997.

Veniturile si cheltuielile banesti ale populatiei
trebuie privite pe fonul degradirii lente a politicii de
preturi, in special pentru procurarea bunurilor si
achitarea serviciilor.

Studiul pe lunile aprilie-iunie, (la care ne-am
referit deja) aratd, ca ‘“cheltuielile de consum medii”
lunare pe o persoand au alcatuit 127,41 lei, cea mai
mare parte a cheltuielilor de consum o constituie cele
pentru produse alimentare - 68,4 %

Sondajul din octombrie 1997 arati ca
cheltuielile medii lunare pe o persoand reprezintd
157.6 lei si ca si de astd datd, ponderea cea mai mare o
reprezintd cheltuielile alimentare: 33,69 % pe total
esantion, 44,12 % 1n municipii, 40,86 % in orasele mici
si 23,33 % in rural, ( Tab.I1.3.A.1).

% 60
50

40

30

20

1990 1994 1995 1996 1997

Legenda: —&@—Produse alimenare
—fll— Marfuri nealimentare
Achitarea serviciilor personale

Fig. Il.3.a. Evolutia cheltuielilor banesti a populdtiei
(pe structuri de cheltuieli)

Daca avem in vedere lunile iulie-septembrie, observdm o oarecare crestere a volumului, in
sensul ca pe total esantion sunt 34,8 % ( fata de 33,69 % pe septembrie), in municipiu 45,4 % ( fata
de 44,12 % ), in orasele mici o scidere de la 40,86 la 39,1 %, iar in rural o usoam crestere de la

22,33 % la 24,4 %. (vezi Tab.I1.3.B.1).

Regrupate pe mari grupe de cheltuieli obtinem imaginea din Fig I1.3.b.

50.1 50.2 42.3
‘ 12.8 ° e
15.8 23.2
371 34 34.5

1996
1990

O Produse alimenare
W Marfuri nealimentare

Legenda:

1997

O Achitarea serviciilor personale

Fig. I11.3.b. Cota-parte a cheltuielilor pentru alimentare in structura cheltuielilor globale de consum ale
gospodariilor (familiilor)

! Buletin statistic de informare publica, n:5, oct. 1997, p.7
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Daca avem in vedere raportul intre veniturile declarate si cheltuielile declarate, observm ca
diferenta dintre veniturile medii lunar pe o persoam = 160,08 lei si cheltuielile medii lunare pe o
persoana = 157,6 lei este foarte mica. (2,42 lei).

4. Ponderea celor investigati care declard ca au rude ce lucreaza peste granita.

Migratia fortei de munca 1n cautarea unor locuri de munca peste granitd capata contururi din
ce In ce mai evidente. Pe total esantion 16,4 % din cei investigai raspund ca “cineva din rudele”
apropiate lucreazi peste granitd. Daca privim, insd, fenomenul pe medii rezidentiale, observam, ca
ponderea cea mai mare o detin cei din orasele mici (21,2 %), insd, si ruralul este prezent in acest
proces cu 15,6 % (Tab.I1.4.1.)

Ordinea descrescatoare pe nationalitati a celor, care declard, ca au rude, ce lucreaza peste
granitd este urmatoarea: evrei - 66,7 %, rusi - 19,1 %, bulgari - 17,6 %, gigauzi - 17,5 %; moldoveni
/ romani - 16,2 %, ucraineni - 12 %, alte nationalititi - 9,1 %.

5. Opiniile celor investigati referitoare la ponderea celor care lucreaz @ peste
granitd, si ii ajutd material pe cei ramasi in R. Moldova.

Daca in totalul celor investigati 38,6% declara, ca cei plecati la munca peste granita, pe medii
rezidentiale si pe zone (vezi Tab.I1.5.8.) ponderile se grupeaz astfel:

Tab. 11.5. Citi dintre cei ce lucreazd peste granitd trimit ajutoare in R.Moldova

- pe total esantion, medii rezidetiale si zone - (%)
Medii rezidentiale Zonele
cod grupul total M Or. Rural Est Nord Sud Centru Balti Chisinidu
esantion mici
1 Da 38.6 28.3 | 4043 | 42.99 90.9 | 42.86 | 35.56 34.04 33.33 26.8
2 Nu 53.1 52.8 | 55.32 | 52.34 9.1 | 55.56 | 57.78 57.45 58.33 51.2
3 N.R. 8.2 18.9 4.26 4.67 0.0 1.59 6.67 8.51 8.33 22.0

Privit acest proces pe nationalitati, pe primul loc se afld bulgarii, cu 66,7 % rispuns
afirmativ, ucrainenii cu 54,55 %, evreii si rusii cu 50,0 %, moldovenii /romanii cu 35,33 % si
gagauzii cu 18,2 % (vezi Tab.11.5.2).

6. Starea economica a celor investigati, priviti in raport cu pragul sardciei
(“cosul minim de consum?”) si cu salariu mediu.

Pe baza datelor oficiale, la nivelul lunii septembrie 1997, furnizate de M.M.AS.F. referitor la
“Cosul minim de consum”(415,5 lei) si la salariu mediu (209 lei), si avand in vedere informdiile
recoltate in sondajul de opinie pe luna septembrie 1997, oltinem urmétoarea imagine:

6.1. Citi sunt cei aflati sub pragul saraciei (cosul minim de consum)

In proiectul de lege “Cu privire la minimul de existerta”, aprobat de guvern prin Hotirarea N
418 din 7 mai 1997, si trimis Parlamentului Republicii Moldova spre examinare, se araf:

“Articolul 1. Notiunea minimului de existerta si a pragului de siracie

Minimul de existentd reprezinta indicele ce caracterizeazia volumul minimal al consumului de
bunuri materiale si servicii necesare pentru satisfacerea necesititilor primordiale, ce asigurd pastrarea
sanatatii si intretinerea activitatii vitale a omului.
Nivelul pragului de siricie reprezintd marimea venitului total al familiei, mai jos de care aceasta se
considera putin asigurata”. (Subl. O.B.)
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“Articolul 3. Componerta, structura si modul de aprobare a minimului de existetd

In componenta minimului de existenti se includ urmitoarele articole: produse alimentare,
marfurile industriale de strictd necesitate, serviciile, platile obligatorii.

Coraportul dintre marimile articolelor minimului de existentd se elaboreaza de catre
Ministerul Economiei In comun cu Ministerul Muncii, Protediei Sociale si familiei, Ministerul
Sanatatii si departamentul statisticii §i se aprobd anual, conform situatiei la 1 ianuarie, de catre
Guvernul Republicii Moldova. Termenul de reexaminare a componertei si structurii minimului de
existentd poate fi redus iIn caz de aparitie a unor factori care pot schimba esertial structura de
consum.”

“Articolul 4. Marimea minimului de existerfa

Marimea minimului de existentd se stabileste in expresie valoricd pe baza componentei si
structurii lui i a datelor furnizate de organele statisticii de stat despre nivelul lunar al preurilor de
consum si al tarifelor.
Mairimea minimului de existentd se determind in medie pe cap de locuitor si diferertiat pe grupele
socio-demografice principale ale populatiei:

— copii (pand la 1 an, 1-6 ani, 6-16 ani);

— cetdteni apti de munca (barbati, femei);

— pensionari.

Marimea valorica a minimului de existentd in medie pe cap de locuitor se determird lunar de
catre Ministerul Muncii, Protectiei Sociale si Familiei.

Nivelul oficial al pragului saraciei pentru familiile de diversda componentad se aprobd, conform
situatiei la 1 ianuarie, de catre Guvernul Republicii Moldova.

Organele administratiei publice sunt in drept sd stabileascd un nivel regional al pragului
saraciei mai inalt decat cel oficial.”

Existd indicatia metodologica principiald de calcul a “marimii minimului de existenta”, care
trebuie calculatd in medie pe cap de locuitor, avand in vedere starea diferitelor straturi ale sociefitii.
Chiar si-n acest caz rezultatele calculelor sunt diferite de la un calcul la altul (guvern, sindicate,
cercetarea stiintifica).

In cele ce urmeazi pornim de la datele calculate de guvern, pe baza statisticii oficiale,
completandu-le si comparandu-le cu informatiile reiesite din sondajul de opinie desfisurat in luna
octombrie 1997.

— Cosul minim de consum, calculat de Ministerul Muncii, Protediei Sociale si Familiei este
de 415,5 lei pe luna pe persoana.

— Familia medie (numarul mediu de persoane pe familie) calculati de M.M.P.S. si F. este de
3,3 persoane. (ca si In sondajul nostru)

— Cosul minim de consum pe familie pe baza datelor MMPFSF este 415,5 x 3,3 = 1371,15
lei/luna.

Criteriile de apreciere sunt si pot fi diferite de la un caz la altul: nuniirul copiilor si mirimea
veniturilor pe membru de familie; cupluri fird venituri constante; mame ce au in intrefinere copii, fara
sa aiba sot; familii ce au in grija invalizi, oameni neajutorati. La acestea noi credem cd ar trebui
adaugate familiile cu someri.

Din datele globale ale sondajului de opinie se vede & 97.9% dintre muncitorii bugetari,
97.4% dintre functionarii bugetari, 52,5% dintre specialistii cu studii superioare si 86.1% dintre
managerii din institutiile de stat se afld sub limita cosului minim de consum. (Vezi si fig. I1.6.a).
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Fig. 1.6.1.a. Ponderile familiilor dezavantajate aflate sub pragul saraciei
(pe tipuri de familii)

Aceasta atrage atentia asupra faptului cd muncitorii bugetari o duc greu, functionarii din
acelasi sector o duc la fel de greu, iar in privinta pensionarilor sunt putine cuvinte care ar putea
descrie starea lor economica.

La aceastd imagine se pot aduce unele completiri. Familiile somerilor, care reprezintd 15%-
18% din totalul fortei de munca apte de munca', nu numai ci trebuie luate in calcul, ci ar avea nevoie
de un studiu special. Aici trebuie adiugate si alte familii, care au salarii In institutii bugetare, (cadre
didactice, medici, etc), care, datoritd crizei economico-financiare din R.Moldova, nu primesc la timp
salariile. In masura in care aceste categorii socio-profesionale nu au alte surse de venituri, devin
vulnerabile sub aspect economic.

Pensionarii - in afard de faptul ci au pensii destul de mict’, ori nu le primesc la timp, ori li se
achita in produse, care insa n-au valoare de schimb, in sens ci ele nu pot fi date contra servicii sau
contra altor produse pe care pensionarii doresc s le procure din magazine - au o situatie dintre cele
mai grele. Conform datelor MMPSF, suma datoriilor pentru plata pensiilor si indemnizdiilor in
decursul primelor 9 luni ale anului 1997 s-a micsorat de 1,9 ori si a constituit 168,4 mil. lei. Cea mai
mare pondere din suma totald - 37% - o detin datoriile pentru anul 1966, 28% - luna septembrie,
26% luna august si 9% luna iulie a anului 1997 . Familiile pensionarilor devin vulnerabile din punct
de vedere economic chiar din punctul de pornire.

Conform datelor statistice referitoare la salarii, tendinta este de inrautatire a starii salariatilor
bugetari pentru ca restantele la plata salariilor cresc, paralel cu cresterea preturilor, puterea de
cumparare a salariatilor diminuandu-se. Astfel in institutiile finantate din buget, datoriile au fost de
70,5 mil. lei, mirindu-se cu 9,2 mil, iar in sfera productivd restantele au atins 259, 3 mil. lei,
micsorandu-se cu 10,7 mil. Cota-parte principab a datoriilor la sfera productivd revine salariatilor
din agricultura - 64%, iar 1n sfera bugetara “salariilor din invatamant - 32% si sandtate - 31%

" La 1 octombrie 1997 se aflau in cautarea unui loc de munca 27.000 someri inregistrati, fiecare al doilea fiind
disponibilizat de la unitatile economice. Majoritatea somerilor (66%) o constituie femeile. Fiecare al patrulea somer
inregistrat beneficiaza de ajutor de somaj, marimea medie a atins in luna septembrie 87 lei. La un loc liber de munca
reveneau in medie 11 someri (Buletin statistic de informare publica, N5/1997, p.7)

% La 1 ianuarie 1996 pensia medie pe total pensionari era de 64,3 lei, din care: pentru limita de varsta 66,9 lei, de
invaliditate 64,3 lei, in urma pierderii intretinatorului (pentru fiecare persoana din familie inapta de munca) - 52 lei,
pentru vechime in munca - 70 lei, pensie socialad 38,1 lei (Anuarul Statistic al R.Moldova, 1995, p. 141).

3 Buletin Statistic de informare publicd, N5, octombrie 1997, p.7.
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La aceasta trebuie adaugatd si cresterile sumelor

platite de locatari pentru servicile comunale (telefon, %o T. . ... .. T.........0.........
energie electricA si transportul urban electric), care au L R AR EE R EEESEEEEE
crescut in urma majordrilor din 1997 a preturilor la energia :z
electrica si termica. 0

In urma revederii preturilor la gaze si energie e
electrica, conform hotararii de Guvern din aprilie 1997, fira 60 1
a fi avute 1n vedere compensatii sau alte masuri de protectie o
sociald garantate, este de prevazut o crestere sporitd la Municipii CREoE] 2=
cheltuielile pentru sursele energetice, cu implicaii asupra Legenda: g oub salarumed,
nivelului de trai si a calitatii vietii. Este posibil ca in multe Bl gseul il 45 £8 TEU

. . n eges N o C O Peste cosul minim de consum
cazuri, mai ales in familile numeroase, insd numarul de

salariati este redus, cheltuielile pentru serviciile comunal-
locative - la care se adaugd si cele pentru telefon si pentru
transportul in comun - sa fie mai mari decat suma salariilor primite.

Daca vrem sa vedem ponderea gospodariilor medii aflate sub pragul siraciei, ludm salariul
minim $i cosul minim de consum si, prin calcule, oltinem imaginea din Fig. 11.6.1.b. Ori aceasta ne
arata ca peste cosul minim de consum se afld un numar extrem de redus de familii. (5,4%).

Fig. 11.6.1.b. Ponderea gospodariilor medii
aflate sub pragul saraciei.

6.2. Care este ponderea celor care au venituri medii sub salariul minim pe repubkic

MMMPSF are in vedere straturile “social-vulnerabile”, in care sunt cuprinse si familiile aflate
in aceasta categorie.
Aici sunt incluse de obicei familii cu muki copii si venituri mici (mai mult de trei copii $i
venituri pand la suma ce reprezintd trei salarii minime pe membru de familie);
familiile formate din cupluri studenti;
familiile in care lipseste unul din périnti;
mame singuratice;
familiile ce au in grija invalizi' sau oameni cu deficiente’;
Daci ludm in calcul informatiile recoltate in octombrie 1997, obtinem urmétoarea imagine:’
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Figura. 11.6.2 Repartitia venitului exprimat in salarii minime (18 lei).

"fn 1995 erau recunoscute pentru prima dati 17.932 persoane ca fiind invalide; aceasta reprezinta 41 la 10.000
locuitori. (Anuarul Statistic al R.M., 1995 p.183).

% Aici ar trebui introduse si persoanele solitare batrane si inapte de munci, care in 1996 reprezentau 17.200 persoane
cu tendinta de crestere. (Anuarul Statistic al R.M., 1995, p.182).

3 Daci in calculul M.M.P.S.F sunt avute in vedere cheltuielile minime necesare pentru existen ta unui individ social, in
cel al sondajului de opinie aceasta nu mai este posibil pentru ca aici s-a inregistrat numai ce a putut individul sa
cheltuiasca. Limitat fiind de resursele restranse ce le-a avut cel anchetat. Practic acesta nu ar arata cosul minim de
consum, ci minimul posibil cheltuit de cel investigat pentru cosul minim de consum .
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Numarul celor intervievati care primesc cele mai multe salarii minime, (intre 6 si 10 salarii
minime - adicd intre 108 si 180 lei), mult sub salariul mediu (209 lei) incepand cu august 1997 pe
Republica Moldova - este mic. In institutiile bugetare salariul mediu a constituit 179,1 lei, fiind cu
19% mai mic fatd de cel inregistrat in sfera productiva (121,7 lei). In raport cu salariul mediu pe
republicd, sub acest nivel se afld 82,9% in municipii, 86,9% in ordsele mici si 93,6% in sate (Vezi
Tab.11.6.2.a).

Capitolul lll. Opinii despre situatia economica a familiilor investigate si a
Republicii Moldova

1. Opiniile celor investigati despre situatia economica a familiilor lor.

Perceperea de catre cei investigati a situatiei economice a familillor lor contureazi
urmatoarea imagine:
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Fig. lll.1. Imaginea situdiei economice a familiilor celor investig4i.

Ponderea celor care pe total esantion nu sunt satisfacuti de situatia economicd a familiilor
lor este de 47,3 % (30,8 % “nu sunt satisfacuti” + 16,5 % “nu sunt deloc satisfacuti); a celor care
“sunt putin satisfacuti” - 37,1 %, iar a celor care raspund, ca “sunt satisfacuti” este de 14,6 % (13,8
% “sunt satisfacuti” si 0,8 % “sunt pe deplin satisfacuti”).

O imagine asemandtoare ne-o da si trecerea in revistd a raspunsurilor grupate pe medii
rezidentiale: cei din municipiu - 50,0 % “nesatisfacuti’; si doar 14,1 % “satisfacuti’, cu 35,7 %
“sunt putin satisfacuti”’; cei din orase mici: 46,0 % “nesatisfacuti’, 70,6 % “satisfacuti’ si 34,7 %
“sunt putin satisfacuti’; cei din rural 47,0 % sunt “nesatisfacuti’, 14,0 % “satisfacuti® si 39,0 %
“putin satisfacuti”’(vezi Tab.111.1.1.).

Privite aceste informatii pe nivel de instruire , obtinem urmatorul clasament al gradului de
insatisfactie (Vezi Tab. II1.1.).
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Nd/o| Categoria celor investigati dupd | Nesatisfacuti Putin Satisficuti Deplin
nivelul de instruire satisficuti satisfacuti

1 - cu studii medii incomplete 72,9 24,6 1,6 0,8

2 - cu studii medii 60,0 32,7 6,6 0,8

3 - cu studii medii speciale 42,8 41,5 14,8 0,9

4 - cu studii superioare / superioare 36,5 39,2 22,8 1,5

incomplete
5 - cu titluri stiintifice 62,5 0,0 37,5 -

Sursa : Tab. 111.1.3.

Privite lucrurile pe nationalitati, cei mai nesatisfacuti sunt ucrainenii, cu 55,4 % si 34,8 %
“sunt putin satisfacuti”, urmati de rusi cu 53,0 % “nesatisfacuti” si 35,3 % “putin satisfacuti’, si
apoi moldoveni/romdni cu 47,3 % “nesatisfacuti” 1 36,3 % “putin satisfacuti”’(Tab.111.1.2.)
Dupa cum se observa, starea de insatisfactie se manifestd la parti deosebit de mari din
populatia Republicii Moldova, indiferent de structurile sub care ar fi privii aceasta.

2. Categoria de nivel de trai din care socotesc c d fac parte cei investigati.

Raspunsurile la intrebarea: “Dupa nivelul de trai, din care categorie de oameni socotiti ca
faceti parte?”, dau posibilitatea construirii Tabloului I11.2.

Tab.111.2. Categoria din care socotesc cei investiga ti cd fac parte (%)
Medii rezidentiale Nivel de instruire
cod grupul total M or. Rural | medii | medii | med. sup. | titl. st.
esantion mici inc. spec.
1 foarte bogati 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
2 bogati 2.3 14 1.8 2.9 0.0 1.2 8.7 44 0.0
3 asigurati mijlociu 49.2 45.5 57.7 48.3 18.9 32.7 58.1 58.8 37.5
4 saraci 41.3 44.1 34.2 42.0 59.0 55.8 35.5 32.8 62.5
5 foarte siraci 7.2 8.7 6.3 6.7 22.1 10.0 4.7 3.9 0.0
6 N.R. 0.1 0.3 0.0 0.0 0.0 0.4 0.0 0.0 0.0

Sursa: Tab. III 2.1 i Tab.IIl 2.3

Se poate discuta asupra baremului prin care delimitezi ‘Saracul” de “foarte sarac”, sau
“bogatul” de “‘foarte bogaf’; subiectii investigati s-au raportat, insd, la capacitatea lor de a-si
satisface nevoile zilnice. In acest caz, se vede, ci o parte infimi se considerd ca ficind parte din
randul celor bogati, adica 2,3 % pe total esantion, ceea ce reprezinti 29 persoane, din care 20
persoane sunt in rural, 4 in orase mici i 5 In municipii. Aprecierea lor trebuie privii ca fiind in
raport cu mediul 1n care trdiesc si cu aspiratiile lor, care sunt si in functie de nivelul de instruire. Sub

acest aspect 18 persoane au studii superioare, 8 au studii medii-speciale, iar 3 au studii medii.(vezi
Tab.I11.2.3.).
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3. Aprecierea celor investigati asupra starii unor institutii, fenomene si procese
sociale din mediul in care traiesc.
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Fig. lll.3. 3. Aprecierea celor investigdi asupra starii unor institutii, fenomene si procese sociale
din mediul in care t@iesc.

Domind aprecierea negativa asupra starilor si functiondrii unor investigatii din R.Moldova, si
mai ales 1n legaturd cu institutiile medicale si a institutiilor de drept. Mai grav mi se pare faptul ca
aprecierile “foarte buna” sunt deosebit de reduse.

4. Aprecierea de catre cei investigati a situatiei social-economice din Republica
Moldova.

Majoritatea populatiei investigate apreciazd situatia social-economica a Republicii Moldova
ca fiind critica (vezi Tab.Il1.4.1. si Tab.111.4.3.).

Tab. I11.4. Aprecierea de citre cei investigati a situatiei social-economice din Republica Moldova. (%)
Medii rezidentiale Nivel de instruire
cod grupul total M Or. Rural | med. | medii | medii sup. | titl. st.
esantion mici inc. spec.

1 Favorabila 1.8 1.1 1.4 1.8 1.6 0.8 1.7 1.7 0.0
2 Nefavorabila 375 21.3 45.0 44.1 32.8 35.8 41.9 36.5 12.5
3 Critica 52.7 68.5 44.6 47.0 48.4 50.4 50.8 56.9 87.5
4 N.R. 8.0 9.0 9.0 7.1 17.2 13.1 5.6 4.9 0.0

Sursa: (Tab.1l1.4.1. 5i Tab.111.4.3.).

Cumulate ponderile aprecierilor dupa care situatia social-economica din republicd ar fi
“nefavorabila” i “critica” obtinem o imagine ce reflectd perceperea stirii dramatice a situatiei
social-economice a Republicii Moldova. Astfel, aceasti apreciere ce te obligd la reflectii pentru
cautarea unor solutii solutii urgente este ficuta de 90,2 % din totalul celor cuprinsi in esantion, 89,8
% a celor din municipii, 89,6 % a celor din orasele mici, de 91,1 % a celor din rural.

Dupa nivelul de instruire a celor intervievati avem 81,2 % dintre cei cu studii mediii
incomplete, 86,2 % dintre cei cu studii medii, 92,7 % dintre cei cu studii de specialitate si 100 %
dintre cei cu titluri stiintifice. Imaginea aceasta se impune si dacd grupam raspunsurile pe
nationalitati: 92,2 % la ucraineni, 92,0 % la gigauzi, 90,0 la moldoveni / romani, 88,2 % la bulgari,
85,3 % la rusi (vezi Tab.111.4.2.).
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5. Problemele care-i ingrijoreazd cel mai mult pe cei investigati.

La intrebarea “Ce probleme Va ingrijoreaza acum mai mult?”, au fost recoltate informatii
pe care le prezentdm 1n ordinea descrescatoare a ponderilor privite pe total esantion.

Tab.111.5. Probleme ce ingrijoreaz a pe cei investigati. (%)
Medii rezidentiale Nivel de instruire
Nr. Probleme total M Or. Rural | medii | medii | medii sup. titl.
esantion mici inc. spec. st.
1 Neplata la timp a salariului / pensiei 168 | 13.0 ( 139 | 198 | 265 | 175 16.5 | 14.3 8.3
2 Cresterea prdurilor 146 | 168 125 14.1 89| 164 155 11.2 | 20.8
3 Neincrederea in ziua de miine 13.6 | 141 | 153 | 129 | 129 | 16.7 13.5 | 123 83
4 Somajul 12.7 | 111 | 185 11.5| 182 | 15.2 14.6 | 10.1 83
5 Protectia sociali scizuta 10.6 [ 15.1 6.8 9.5 151 8.8 9.6 | 11.1 | 333
6 Instabilitatea social-economia din 9.6 9.2 8.7 10.0 5.0 7.1 89| 133 4.2
republica
7 Cresterea coruptiei 7.5 7.3 7.6 7.5 35 6.6 6.5 | 10.2 8.3
8 Securitatea personah scizuta si 6.9 7.4 8.6 5.9 4.4 4.7 6.7 9.0 4.2
cresterea criminali6itii
9 Impozitele si taxele mirite 6.7 4.5 6.9 7.7 5.0 5.5 7.4 7.1 4.2
10 Altele decat cele de mai sus 1.1 1.2 1.2 1.0 0.3 1.6 0.8 1.3 0.0

Sursa: Tab.111.5.1., 111.5.1a, III 5.3.

Aproape peste tot primele trei locuri sunt ocupate de ‘neplata la timp a salariilor
/pensiilor”, “cresterea preturilor” , si “neincrederea in ziua de mdine”; ordinea lor este schimbata,
in sensul ca in municipii pe primul loc se plaseaza “cregsterea preturilor”, in orasele mici “somajul”,
urmat de “neincrederea in ziua de maine”, iar in rural “neplata la timp a salariilor / pensiilor”,
urmat de “cresterea preturilor”.

La categoriile “cu studii medii incomplete”, “cu studii medii” si “cu studii medii-speciale” si
“cu studii superioare” pe primul loc se afld neplata la timp a salariilor / pensiilor; la cei “cu titluri
stiintifice” pe primul loc se situeazi cu 33,3 % “protectia social scazuta”, urmat cu 20,3 % de
“cresterea preturilor”.

Capitolul IV. Aprecieri asupra rezultatelor

1. Aprecierea rezultatelor reformelor.

Impresioneaza ponderea mare a nehotdratilor in a face aprecieri referitoare la reforme, mai
ales cand este vorba despre cei cu studii medii incomplete (45,1%) si a celor cu studii medii
(50,4%). In acelasi timp se remarci faptul ¢ mai mult de 2/3 dintre cei investigati socotesc ci
“reformele au, in cea mai mare parte, rezultate negative”. In cazul respondertilor din municipiile
Chisindu si Balti ponderea celor, care socotesc cd “reformele au, in cea mai mare parte, rezultate
negative” ajunge la 45,2 %.

Tab.1V.1. Aprecierea rezultatelor reformelor (%)
total Medii rezidentiale Nivel de instruire
cod Aprecierea esantion M Or. mici Rural n‘ledii medii | medii sup. titl. st.
inc. spec.

1 Reformele au, in cea mai 26.6 20.8 | 24.3 304 16.4 13.1 28.8 35.0 62.5
mare parte, rezultate pozitive

2 Reformele au, in cea mai 37.7 45.2 | 36.0 34.3 38.5 36.5 38.5 37.3 375
mare parte, rezultate
negative

3 Nu stiu N/R. 35.8 34.0 | 39.7 35.3 45.1 50.4 32.7 27.2 0.0

Sursa: Tab.1V.1.1 §i Tab.1V.1.4
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Fig. IV.1. Aprecierea rezultatelor reformelor.

2. Aprecierea unor aspecte ale reformelor din R.Moldova.

2.1. Despre aparitia mai multor tipuri de proprietate

Pe total esantion aprecierea este pozitiva: 36,2% (8=16,6%; 9=19,6%), urmata de
satisfacatoare = 35,4% (6=17,8% si 5=17,6%), pe zone fiind socotitd satisficitoare in Sud cu
49,5%, la Balti - 36% si satisfacatoare - bund la Est, cu 34,6%.

Daca moldovenii /romanii dau o apreciere pozitiva (notele 7 - 8), in proportie de 36,3%
dintre cei investigati si satisficatoare (notele 5 - 6) in proportie de 34,1%, rusii, in proportie de
83,2% o socotesc la nivelul notelor de 5 - 6 (=satisficator) si 36,8% la nivelul lui 7 - 8 (pozitiv),
ucrainenii in proportii de 42,4% le apreciaza la nivelul lui 5 - 6 si numai 28,3 la nivelul lui 7 - 8.
Aceeasi apreciere destul de severd este facutd si de bulgari: 38,2% la nivelul lui 5 - 6, si 32,4% la
nivelul lui 7 - 8.
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Fig.IV.2.1. Aprecierea aparitiei mai multor tipuri de proprietate

Cand este vorba de populatia investigata, privitd pe medii rezidentiale, doar cei din Municipii
(Chisinau si Balti) o apreciaza pozitiv cu 34,8% (din care 21,9% cu nota 8 si 12,9% cu nota 7. Cei
din Chisindu cu 23,8% nota 8 si 11,7% cu 7%, adica aprecierea pozitivi = bund este in proportie de
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35.5%), dupa nivelul de instruire apreciere pozitiva (adica la nivelul notarii cu 7-8) o au cei cu studii
medii speciale - 21.3 + 18.1 = 39.4%, cu studii superioare 38.2% si cu titluri stiintifice - 50%.

Privite raspunsurile in functie de statutul social al celor investigati, cele mai mari ponderi in
privinta aprecierilor pozitive le au “studentii“(46.5%, 3.14% foarte pozitiv), urmati de “cei cu studii
superioare” (42.5% pozitiv si 15% foarte pozitiv) = 57%, “muncitorii din sistemul privat” - (cu
43.6% pozitiv si 13.8% foarte pozitiv), = 57.4%, “functionarii din sectorul privat” (cu 35.1%
pozitiv si 7% foarte pozitiv) = 42.1%.

Tot pondere mare in aprecierea pozitivd o reprezinta si categoria de “manageri din sectorul
privat” - 72.0% (42.7% pozitiv si 29.3% foarte pozitiv). Spre deosebire de acestia, ‘managerii din
sistemul bugetar” care, in proportie de 52,8% dau o apreciere pozitiva (39,9% - “pozitiv”’ si 13,9%
“foarte pozitiv”).

2.2. Despre reorganizarea intreprinderilor de stat.

Cu foarte mici exceptii, aprecierea reorganizarii intreprinderilor de stat de citre cei investigati
ne face sa credem ca ea este facutd nu numai cu prudentd si rezerva, dar si cu o dozd de minima
satisfactie, pentru ca pe total esantion cei ce acorda notele 5 si 6 (“asa §i asa”) reprezintd 31.9%
fata de 28.8%, cati sunt cei ce acorda notele 7 si 8 (adica apreciere “pozitiva”) si 7.2% apreciere cu 9
st 10 (“foarte pozitiv’). Dealtfel, dacda cumulam ponderile celor ce apreciazi reorganizarea ca ceva
prost ficut (notele de la 1 la 4 ), observdm ca acestia reprezintd 32.0%, adicd 1/3 dintre cei
investigati, fatd de 36.0 cat reprezintd cei ce dau o apreciere pozitiva.

Aceeasi imagine se contureazi si dacd privim lucrurile pe medii rezidentiale si chiar pe
nationalitdti. In acest ultim caz atrage atentia “aprecieri negative” la populatia de etnie ucraineani
(27.2% aprecieri cu 1 si 2, adica foarte proastd si 25% cu 3 si 4, “proastd” ) = 52.2% aprecierea
reorganizarii ca fiind “proasta”, la rusi - 26.7% (adica mai mult de 1/4 dintre cei investigati) ca fiind
“proasta”, fatd de 29.0% cat reprezinta cei ce o socotesc ca fiind buna.

Dupa nivelul de instruire, observam o grupare apreciatd din “cei cu studii medii incomplete”,
care sunt in majoritate (51.6%) pentru o apreciere cu notiri de 5 si 6, si “cei cu studii medii” (35%
cu aceeasi apreciere), si “cei cu studii medii speciale”, “cu studii superioare” si “cu titluri
stiintifice” care dau o apreciere predominant pozitiva (vezi tab.IV.2.2.c).

Dupa statutul social al celor investigati, militarii §i specialistii cu studii superioare, care
lucreaza in sistemul bugetar, dau aprecieri ‘pozitive”, managerii, muncitorii §i functionarii din
sectorul de stat, precum si studentii, dau aprecieri pozitive.

2.3. Lichidarea colhozurilor si a sovhozurilor

Probabil si deteriorarea agriculturii, deci si dificultatile Intampinate in procesul de trecere la
economia de piatd prin privatizare §i stimularea fermierului privat, totul fiind dublat ins de
dificultatea desprinderii de o formd de proprietate si o formuld de exploatare agricold, dublatd de
greseli si presiuni diferite ficute in acest proces, a adus la aprecieri ce se plaseaz de la 26,2% cu
nota de 5 si 6, adica “asa ai asa”, la 46,1% aprecieri negative (fata de 28,1%) daca socotim si pe cei
ce-au apreciat cu 7 pana la 10 inclusiv, sau 39,9% daca-i avem in vedere pe toti cei care au apreciat
cu nota de la 6 la 10 inclusiv). Se poate afirma c pe total esantion predomind aprecierile negative -
45%, fata de cele pozitive - 27,3%.

Pe medii rezidentiale reactiile se grupeaza astfel. Municipii: negativ - 47,4%, pozitiv - 20,3%:
in orasele : negativ - 52,3%, pozitiv - 25,3%.

Pe rural la nivelul mijlociu - “asa §i asa” = 5+6 - sunt 25,8%, urmati cu 22,9% de cei ce fac o
apreciere pozitiva (7+8) cei ce dau o apreciere ‘foarte proasta” - 21,4% si “proasta” - 20%.
Sintetic: apreciere pozitiva - 31,7%, apreciere negativa - 41,3%.
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Fig.IV.2.3. Despre lichidarea colhozurilor si sovhozurilor.

2.4. Liberalizarea preturilor si a comertului.

Aici aprecierile sunt In general pozitive. Pe total esantion pe primul loc se plaseaz aprecierea
pozitiva (notele 7 si 8), cu 28,2%, pe locul al doilea ‘asa si asa” (notele 5 si 6), la 26,9% aprecierea
pozitiva (6 - 10) este de 52,1%, fatd de cea negativa (1-4) la 32,8% din total esantion. Pe medii
rezidentiale impresioneaza ponderea mare a celor ce apreciazi pozitiv =55,7% fatd de 19,3% cat
apreciaza acest proces ca fiind negativ. (vezi Tab. IV.2.4.a).

2.5. Despre lichidarea deficitului de marfuri

Aici aprecierile sunt preponderent pozitive. Pe total esantion cu 39.2% apreciere “pozitiva” si
35.8% cei care au apreciat cu note 6, obtinem o pondere de 83.0% “pozitiv”’, fatd de 7.7% cat
reprezintd ponderea celor ce dau o apreciere negativa.

Pe medii rezidentiale cel mai bine se plaseazi intervievatii din orasele mici, care In proportii
de 45.5% apreciazi cu “foarte bine” si 30.6% “bine”. In rural aprecierea este, de asemenea, foarte
pozitiva: 42.4% “bine” si 33.0% “foarte bine” (vezi tab.IV.2.5a).

2.6. Despre stabilitatea valutei ndgionale.

In general aprecierile sunt foarte bune. Pe total esantion 37.1% au apreciere ‘bund” si
35.6% “foarte buna”; pe total aprecierea pozitiva fiind de 72.7 + 8.4 (cat reprezintd cei ce au
apreciat cu nota 6), adica 81.1% (vezi tab.IV.2.6.a - tab. [V.2.6b).

2.7. Despre dezvoltarea sectorului privat.

Aprecierile sunt de asemenea pozitive. Pe total esantion pe primul loc cei ce acordi
calificativul bine (7+8), cu 35.6%, urmat de “asa §i asa” (=satisfacator) cu 29.4% si 16.8 “foarte
bine”. Pe zone geografice, desi in general aprecierile dominante sunt pozitive, o oarecare r¢inere se
manifestd in Centrul, Sudul si Estul republicii Moldova (vezi tab.IV.2.7a). Pe medii rezidertiale
aprecierile dominante sunt pozitive, la fel si pe naionalitati unde se vede o anumitd retinere la
populatia de etnie rusd:36.8% cu 5 si 6, adicd “satisfacator”, fatd de 25% cu 7 si 8, adica “pozitiv”
si 16.9% ““foarte pozitiv’ (vezi tab.IV.2.7b).
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Fig.IV.2.7. Dezvoltarea sectorului privat.

2.8. Despre dreptul de a vinde si cumpra pamant

Pe total esantion aprecierea este pozitiva, in sensul ca 29.5% acorda note de 7 si 8 (= bine),
urmat de 26.9% cu nota de 5 si 6 (satisfacator, in sensul ca nu e rau).

Taranii, fara sa fie foarte multi care sa dea apreciere negativa (23.2%) adica aproape un sfert
dintre cei investigati 1n rural apreciaza negativ cd pamantul este marfa de un anumit tip, sunt insa mai
rezervati n a aprecia pozitiv. Cu nota de 5 si 6 apreciaz aplicarea acestui drept 31.8% dintre ei, iar
30.8% dau o apreciere buna si 13.7% “foarte buna”. (in total 43,8%).

Pe nationalitati cele mai negative aprecieri le dau ucrainenii, cu 31.5% ‘foarte proaste” (adica
1+2) si gdgauzii 36,6% (vezi tab.IV.2.8b).

Dupa nivelul de instruire, imaginea este urmatoarea: studii medii incomplete - 29.5% negativ
fata de 34,4% pozitiv; medii - 26.9% negativ, fatd de 37,7% pozitiv; medii speciale - 30,7% negativ,
fata de 43,6% pozitiv, inferioare 28,2% negativ, fata de 47,8% pozitiv, iar cu titluri stiintifice - 50%
pozitiv, fata de 12.5%.

2.9. Despre proprietatea privaf asupra pamantului.

Aprecierea introducerii proprietatii private asupra pamantului poate fi socotitd “pozitiva”, in
sensul ca pe total esantion, pe primul loc cu 31.3% - se plaseazd cei care noteazi cu 7 si 8 aceasta
reformad a perioadei de tranzitie, urmati cu 27% de cei care o noteaza cu 5 si 6. Daca privim opiniile
celor investigati da diferitele zone ale republicii Moldova, se poate aprecia c ponderile raspunsurilor
ocupd aproape aceeasi ordine, cu exceptia zonei Bilti, unde pe primul loc - cu 32% se plaseazi cei
ce au notat cu 3 si 4, (adica apreciere negativa), pe locul al doilea - cu 27% - cei ce au notat cu 1 si
2, deci apreciere foarte negativa.

Privite opiniile referitoare la aceastd chestiune, pe medii rezidentiale, observam ca daca in
municipii 55.6% dau o apreciere pozitiva, in rural ponderea acestora atinge 69% (tab.IV.2.9a).

Dacd avem in vedere structura pe nationalitdti a celor investigati, observam cd cei mai
rezervati sunt ucrainenii, care se grupeazi intr-o manierd ciudata: 27,1% ponderea celor ce dau o
apreciere foarte negativa (notele 1 si 2) si 24% ponderea celor ce dau o aprecierepozitivd (notele 7
si 8). (Vezi Tab.IV.2.9.b).
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Fig.IV.2.9 Aprecierea in legaturi cu introducerea proprietitii private asupra pamantului

Surse: Tab.1V2.9.a, Tab.1V.2.9b, Tab.1V.2.9c

2.10. Despre crearea intreprinderilor individuale.

Intr-o maniera foarte pozitivd este apreciatd crearea intreprinderilor individuale:73,6% pe
total esantion aprecieri nota 6-10; 77,6% dintre cei investigai din rural si 68% din municipii au
aceleasi aprecieri pozitive. Si pe nationalitdti si pe nivel de instruire aprecierile sunt la fel de pozitive
(Tab.IV.2.10a-Tab.IV.2.10c).

Daca privim raspunsurile celor investigati si in functie de statutul lor social, observim cé desi
toti apreciazd pozitiv crearea intreprinderilor private, existi o diferentd dintre ponderile celor ce
lucreaza in sectorul bugetar si a celor ce lucreazi in sectorul privat. Astfel, in sectorul bugetar sunt
manageri, care in proportie de 22.2% apreciaza pozitiv (cu note de la 1 la 5 inclusiv) crearea in
intreprinderi private, fatd de 7.9% din sectorul privat, iar dintre muncitorii bugetari apreciazd in
acelasi fel 28,7% fata de 17% dintre cei din sectorul privat. Si aceasta ne face € presupunem ca, pe
de o parte, existd o stare conflictuald pe planul mentalitatilor care nu se schimba decat dupa ce se
demonstreaza o superioritate a sistemului privat fata de cel de stat, pe de altd parte, este insa posibil
ca existenta acestor ponderi cei care lucreazi in sectorul privat apreciazi negativ crearea
intreprinderilor individuale si pentru cd ele nu merg bine din diverse motive, existand o stare de
neconcordanta intre asteptarile indivizilor si situatia data.

2.11. Despre privatizarea spdiului locativ
Aproape 9/10 din total esantion (89.2% ) apreciaz pozitiv (de la 1 la 5 inclusiv) privatizarea
spatiului locativ, indiferent de zona, mediul rezidential, nivelul de instruire sau nationalitate. Cele mai
reduse ponderi la aprecieri negative le au gigauzii (6.3%) si ucrainenii (9.9%).

2.12. Dreptul la inkiativa si castig.

Pe total esantion 42,8% cu o apreciere foarte pozitiva, la care trebuie addugate nca 22,2%
apreciere “pozitiva”, adica pe total 65% reprezintd aprecierea pozitivd. Ceea ce surprinde mai mult
este cd In rural 71,6% din dintre cei investigati dau o apreciere pozitiva dreptului la initiativa si
castig. Pe nationalitati, pe primul loc se plaseaza moldovenii /romanii cu 70,2% si gigauzii cu 69,8%
pe locul al doilea.
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3. Ce nelinisteste cel mai mult pe cei investigati in legdtura cu efectuarea
reformelor

Din cele mai industriale 10 probleme cea care se confrunt, cel mai mult cel mai mult i
nelinisteste pe cei investigati “lipsa unui program unitar de reforme, realizat in stransa conlucrare
de Presedintele Republicii, Parlament si Guvern”. Ponderile celor ce atrag atentia asupra acestui
lucru sunt: pe total esantion: 22.6%; pe medii rezidentiale: municipii - 26.4%, orase mici - 22.5%,
rural - 20.6%, pe nationalitati: moldovenii /romanii - 23.8%, ucrainenii - 14.1%, rusii - 25.7%,
gagauzii - 14.3%, bulgarii -14.7%; dupa statutul social al celor investigati: pentru managerii de la
intreprinderile bugetare - 13.9% (aici pe locul I este lipsa unei politici precise si bine detaliate a
statului in industrie, agriculturd, in sustinerea antreprenoriatului - cu 27,8%) pentru muncitorii din
acelasi sistem - 19.0%, pentru militari si lucrdtorii din interne 25% (cu 45% ei apreciaza “lipsa unei
politici precise in domeniul industriei, agriculturii si antreprenoriatului); pentru functionarii din
sistemul bugetar - 30.4%. Pentru sectorul privat: pe primul loc (lipsa unui program unitar de
reformare) este socotitd de 24% dintre manageri, 22.3% dintre muncitori, 22.8% dintre fundionari.

Pensionarii - cu 22.3% (socotesc ca principala problemd ce-i nelinisteste in legitura cu
efectuarea reformelor este “lipsa unui program unitar de reformare...”, pe candstudentii - cu 20.9%
vad pe primul plan “lipsa unei politici precise si bine detaliate a statului in domeniul industriei,
agriculturii si antreprenoriatului”.

Primele cinci probleme, grupate in ordinea ponderilor rezultate din @spunsurile celor
investigati sunt aratate in tab.IV.3.

Tab.1V.3. Ce nelinisteste cel mai mult pe cei investiga ti in legdturd cu efectuarea
reformelor in Republica Moldova

Problema % din totalul

raspunsurilor
1. | Lipsa unui program unitar 22.6
2. | Lipsa unei politici precise 19.2
3. | Lipsa unei programe de stat 12.0
4. | Ineficienta sistemului actual 11.2
5. | Cresterea datoriilor externe 10.1

Sursa: Tab.1V.3.1, Tab.1V.3.2, Tab.1V.3.3, Tab.1V.3.4.

4. Cum cred cei investigati cd poate fi redusa economia subterand (tenebrd,
paralela)

In general ei cred ci in primul rand trebuie folosite ciile justitiei (40.8% pe total esantion),
trebuie recurs la metode administrative (32.6%) si pe locul al treilea se plaseazi metodele
economice (cu 25.4%). Numai in raioanele din Centrul Republicii Moldova se consides - cu 34.2% -
ca “economia tenebra” poate fi diminuatd prin “metode economice”, pe locul doi fiind - cu 33.7% -
cei ce cred cd ea poate fi diminuatd “prin metode administrative” - si pe locul trei cu 30.5% -
“metodele juridice”. In schimb in zona de Est si in zona Balti - cu 43.9% si respectiv 55.0% - pe
primul loc se planeazi “metodele administrative”.

Insa moldovenii /romanii (39.5%), rusii (40.4%), gigauzii (52.4%) si bulgarii (47.1%) cred
ca metodele juridice pot diminua in primul rdnd economia subteram, ucrainenii cred ca in primul
rand “metodele administrative” - cu 45.7% - pot, in primul rand, avea efectele scontate.
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5. Opiniile celor investigati referitoare la ponderile care ar trebui s d le ocupe
proprietatea de stat in diferite ramuri ale economiei nationale

5.1. Opiniile celor investig#i despre ponderea sectorului de stat in domeniul energiei.

- la 85,4% (din totalul celor investigati) domina cei care cred ca sectorul de stat trebuie sa
ocupe peste 50% 1n domeniul energiei; 59% dintre cei investigdi socotesc ca sectorul de stat trebuie
sa ocupe peste 70%. (vezi Tab. IV.5.1.a-1V.5.1.d.)

5.2. Despre ponderea sectorului de stat in industria construgilor de masini

Pe total esantion 69,2% socotesc cad proprietatea de stat trebuie sa ocupe peste 50%, 31,3%
considerand ca ar trebui sa ocupe peste 70% in acest domeniu. Deosebiri semnificative sunt in ceea
ce priveste reactia celor cu munci de raspundere si a muncitorilor din sectorul de stat si din sectorul
privat. Astfel, daca din categoria managerilor din sectorul de stat dar 27,8% socotesc c proprietatea
de stat trebuie sd ocupe pand la 50%, ca in sectorul privat reprezintd 36,1% care socotesc cd acest
tip de proprietate trebuie sd ocupe pana la 50%. Muncitorii din intreprinderile cu capital de stat care
cred cd proprietatea de stat trebuie si fie pand la 50% reprezintd 30,0%, pe cand cei din sectorul
privat reprezintd 36,1% care cred acelasi lucru. (Tab. IV.5.2.a - Tab. IV.5.2.d)

5.3. Despre ponderea proprietitii de stat in institutia materialelelor de construé¢ii

Si aici domind cei ce cred cd proprietatea de stat trebuie si detind ponderi mari. Astfel,
58,9% pe total esantion considerd ca proprietatea de stat trebuie sd ocupe peste 50%, 23,8% dintre
cei investigati socotind ca trebuie s ocupe chiar peste 70%. (Tab. IV.5.3.a)

5.4. Despre ponderea propriefitii de stat in industria usoan.

Pe total esantion 22,6% socotesc cad proprietatea de stat ar trebui si ocupe sub 30%, 36,4%
considera ca proprietatea de stat ar trebui sd ocupe intre 30-50%, 24,8% - intre 50%-70% si 15,4%
considera ca statul ar trebui sd aibd o pondere de peste 70%. Semnalim ca cei din rural - in proportie
de 38,1% (peste media esantionului) - considerd in primul rand ca@ proprietatea de stat in industria
usoard ar trebui sd ocupe de la 30-50%, pe cand cei din municipii consided acelasi lucru doar in
proportie de 33,1%.

Conducatorii din intreprinderile cu capital de stat considera, in proportie de 41,7%, ca statul
ar trebui sa fie implicat in acest domeniu 1n propottii variind Intre 50% si 70%, pe cand cei din
intreprinderile private socotesc - in proportia de 48% - ca statul ar putea detine pand la 30%.

Muncitorii din sectorul de stat socotesc In proportia de 60,8% - ca statul ar putea detine pana
la 50%, iar cei din sectorul privat vad implicarea statului pana la 50%, in proportia de 70,2%

5.5. in industria alimentag

Pe total esantion, pe primul loc se plaseaz - (cu 33.7%) - cei ce cred ca ponderea proprietatii
de stat trebuie sd fie in aceastd ramura intre 30-50%, pe locul doi - cu 27.9% - cei ce considerd ca
aceasta trebuie sa fie sub 30%, pe locul trei - cu 20.2% - cei ce cred cd proprietatea privata trebuie
sa fie intre 50-70%, iar 17,3% dintre cei investigati socotesc ca aceasta ar trebui s fie peste 70%.

Ponderi asemandtoare intalnim si la structurile pe medii rezidertiale, nationalitati si statut
social.

5.6. in agriculturd, sectorul cultura plantelor

Pe total esantion pe primul loc - cu 40.1% se plaseaz cei care cred ca proprietatea de stat in
acest domeniu trebuie sa fie sub 30%, pe locul doi - cu 30.7% - cei ce cred cd aceasta trebuie sa fie
intre 30-50%, iar pe locul 3 si 4, cu ponderi asenmfinatoare, 14.6 si 14.0% - cei ce cred ca aceasta
trebuie sa fie intre 50 si 70% si respectiv peste 70%. Aceeasi ordine se pstreaza, in linii esentiale, si



26

in structurile pe zone, pe medii rezidertiale, pe nationalitdti si nivel de instruire. Deci preferintele se
asteaptd spre sectorul privat.

57. in agriculturd, sectorul zootehnic

Opiniile celor investigati despre ponderile ce ar trebui si le ocupe proprietatea de stat in
sectorul zootehnic - pe total esantion - sunt in propottiec de 37.8%, ca aceasta si fie sub 30%, cu
28.4% pentru o pondere Intre 30-50%, 19.3% pentru o proprietate de stat intre 50 - 70%, si doar
13.7% ca proprietate de stat in acest sector s fie peste 70%.

Cei din rural socotesc, in propottie de 38.7%, cd ponderea acesteia trebuie sa fie in zootehnie
pana la 30%.

5.8. Transportul feroviar

Majoritatea covarsitoare (pe total esantion - 66.8%) socotesc G proprietatea de stat trebuie
sd ocupe peste 70% in acest sector (vezi Tab.IV.5a - Tab.IV.5b). Readia este identicd pe toate
structurile analizate: zone, medii rezidentiale, nivel de instruire, statut social.

5.9. Transportul auto.

Desi pe primul loc se plaseazi cei care cred cd proprietatea de stat trebuie si detind peste
70% 1n sectorul transport auto, propottia acestora este aproape la jumitate comparativ cu cei ce dau
acelasi raspuns in legaturd cu transportul

. . . . %70
feroviar. Astfel, pe total esantion ei reprezintd
36.0%, iar pe nationalitati: la moldoveni 60
/romani 34.3%, ucraineni - 47.8%, rusi - 39% 90
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mai bund, moldovenii /roménii - 69.5%, iar Fig. IV.5. Ponderea propriefitii de stat in diferite sectoare al
rusii in proportie de 67.6%. economiei in opiniacelor investigdi.

5.11. Domeniul telecomunicdiilor

Jumatate din cei investigati socotesc ca aici proprietatea de stat trebuie si ocupe peste 70%
(vezi Tab.IV.5.10a - Tab.5.10d).

6. Opiniile celor intervievati referitoare la reforma administrativ-teritorial a.

6.1. O reforma administrativ-teritoriah, ce ar micsora nunmarul de raioane, ar putea:

a. ar micsora cheltuielile de la buget prin reducerea num drului unor institu tii

Pe total esantion 61,7% considerd cd aceasta ar diminua cheltuielile din buget, faa de
27,8% cat reprezintd ponderea celor ce raspund negativ.

Pe medii rezidentiale, cei din municipii raspund afirmativ in proportie de 61,5%, fatd de
15,4% cati dau un raspuns negativ, in orasele mici 57,2% fata de 22,1%, iar in rural 63,2% fata de
17,7% cati dau un raspuns negativ.

energetic 77
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Pe nationalitati se poate constitui un clasament care ar avea urnsitoarea forma:

ponderea, (%)
Nr. de ord Nationalitatea pozitiv = da negativ = nu n-au raspuns
(N.R)
1 gagauzii 77,8 11,1 21,1
2 bulgarii 67,6 8,8 23,5
3 rusii 65,4 13,2 21,3
4 moldovenii / romanii 61,5 19,0 19,8
5 alte nationalitati 54,5 0,0 45,5
6 ucrainenii 47,8 22.8 29,3

Cei cu studii superioare

Cei cu studii medii speciale

Cei cu studii medii

Nivelul de instruire

Cei cu titluri stiintifice

Cei cu studii medii incomplete

gagauzii 11,1 21,1
bulgarii 8,8 23,5
3 rusii 13,2 21,3
2
]
=
o moldovenii / romanii 19 19,8
(<]}
=
=2 alte nationalitati | 45,5
ucrainenii 22,8 29,3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Legenda: Hpozitiv HEnegativ On-au raspuns

Fig. 6. Efectele deminuirii numéirului de raioane in cazul unei reforme
administrativ-teritoriale in R.Moldova, in opinia celor investigi.

Grupand raspunsurile in functie de nivelul de instruire al respondertilor, am obtine
urmatoarea imagine:

ponderea,
(Yo)
Nr. de ord Nivelul de instruire pozitiv=da | negativ=nu | n-au rispuns
(N.R)

1 Cei cu studii superioare 71,3 19,6 9,1
2 Cei cu studii medii 61,3 18,1 20,6

speciale
3 Cei cu studii medii 55,0 16,2 28,8
4 Cei cu titluri stiintifice 50,0 25,0 25,0
5 Cei cu studii medii 45,9 13,9 40,2

incomplete

Se observa ca gagauzii, bulgarii §i rusii se plaseazi, in aprecierile pozitive fatd de o
asemenea reformi, Inaintea moldovenilor si ucrainenilor. De asemenea, cu cat nivelul de instruire
este mai nalt, cu atat creste ponderea celor ce apreciaz pozitiv aceasta reforma, iar cei din rural o
apreciaza pozitiv in proportie mai mare decat cei din urban.



28

b. printr-o reorganizare administrativ-teritorial @ in care toate componentele
administrativ-teritoriale s a aiba autonomie in cadrul Republicii Moldova, ca stat unitar,
ar consolida baza economic a a localitatilor prin gospod arirea directd a resurselor locale

- Raspunsurile afirmative sunt dominante. Astfel, pe total esantion 45,5% sunt cei care
considerd ca o asemenea reforma ar consolida baza economica a localitatii, si doar 24,0% sunt cei
care dau un raspuns negativ ( 30% fiind N.R. ).

- Pe medii rezidentiale situatia ¢ asemanatoare. In municipii 49,7% raspund afirmativ, fata de
15,4% cat reprezinta cei ce nu cred acest lucru ; In orase mici - 40,1% raspund cu da, fata de 28,1%
care raspund cu nu ; in rural 45,4% raspund da, fatd de 25,0% cati raspund nu.

- Pe nationalitdti, moldovenii / romanii rdspund da in proportie de 45% fata de 23,4%  cati
spun nu ; rusii : da - 49,3%, nu - 24,3% ; gagauzii : da - 68,3% fatd de 20,6% - nu ; bulgarii : 47,1%
- da, 20,6% - nu ; ucrainenii : 32,6% -da, 31,5% - nu.

(Vezi Tab.lV 6.1.2.a-1V 6.1.2.d.)

Cei cu studii superioare

Cei cu titluri stiintifice

Cei cu studii medii speciale

Nivelul de instruire

Cei cu studii medii

Cei cu studii medii incomplete

gagauzii

rusii

bulgarii

moldovenii / romanii

Nationalitatea

ucrainenii

alte nationalitati 5 45,4

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Legenda: Hpozitiv HEnegativ On-au raspuns

Fig. 6.1.2. Reforma administrativ-teritoriah ar consolida baza economici a localititilor prin gospodarirea
directa a resurselor locale

c. ar intari puterea de decizie a organelor autoadministr arii locale

Pe ansamblu raspunsurile sunt pozitive.

Pe total esantion 47,1% raspund afirmativ, fatd de 23,4% care raspund negativ.

Pe medii rezidentiale : in municipii 46,3% raspund da, fatd de 16,9% cati raspund nu ; in
orasele mici 45,5% spun da, fatd de 27,5% spun nu ; in rural 48% raspund afirmativ fatd de 48% cati
raspund negativ.

Pe nationalitati : moldovenii / romanii - 46,2% la 24,0% ; ucrainenii - 41,3% fatd de 26,1%
; rusii - 50,0% fata de 16,2% cati spun nu ; gagauzii - 65,1% fata de 22,2% ; bulgarii : 41,2% fata de
29,4%.
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d. ar micsora cheltuielile prin reducerea num arului deplas darilor la centrele raionale sau
la Chisindu
Opiniile celor investigati sunt si aici favorabile unei reorganiziri administrativ-teritoriale.
Astfel, ponderea celor ce cred cd asemenea reforma ar micsora cheltuielile populatiei pentru deplasari
este de 42,7% fata de 30,1% din total esantion céati raspund negativ.
La toti indicatorii avuti in vedere raspunsurile afirmative sunt dominante.
(Vezi Tab 1V -1V 6.1.4.d.)

6.2. Daca reforma administrativ-teritorial ar rezolva problema transnistrean.

Aici pe primul loc se claseazi cei care nu cred cd o asemenea reforma ar rezolva aceasta
problema.
Pe total esantion 45,4% raspund nu, fati de 19,7% cati sunt cei care raspund da. In acelasi
sens raspund cei din Chisindu ( 39,8% fata de 25,4% ), zona Centrului ( 50,7% fatd de11,4% ), Sud (
47,6% fata de 22,8% ), Est ( 55,1% fata de 29,6% ), sau cei din oragele mici ( 49,5% fata de 15,8%),
din rural ( 49,6% fata de 19,6% ).

Impresioneaza insd ponderea mare a nehotaratilor, in special in zona Nord ( 40,8% ), zona
Balti ( 64,0% ), din municipii ( 43,0% - aici ponderea mare o are municipiul Balti ).

(Tab.lV 6.2.1. -1V 6.2.4.)

7. Sursele de informare asupra reformelor.

Frapeaza ponderile reduse in informarea populatiei a mas-mediei publice si a presei oficiale,
la fel cum, cumulate - “informatia la lucru”, “de la prieteni / rude”, “intdmplator” si “alte surse”-
sursele neinstitutionalizate ocupd un loc important in informarea populatiei.
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k<] = 5 2§ 5 = 2 2 Surse Surse Surse
] o -] S < Ly 3
x© [ o £ G :._’; g— z oficiale independen neinstitutio
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- —-&@— Reforma agrara Legendi: —-&@— Reforma agrara
Legenda: —fll— Reorganizarea intrerinderilor 9 . —fll— Reorganizarea intrerinderilor
— —Reforma sociala — —Reforma sociala
Privatizarea locuinpelor Privatizarea locuinpelor
—¥— Reforma juridica —)— Reforma juridica
—@— Reforma politica —@— Reforma politica
—+— Reforma administrativ-teritoriala —+— Reforma administrativ-teritoriala
Fig.lV.7.a. Ponderea diferitelor surse de informar Fig.IV.7.b. Ponderea diferitelor surse de informar
in legatura cu reformele in percefia populatiei in legatura cu reformele in percefia populatiei

investigate. investigate.



